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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

APELANTE(S): CLELMA ROCHA DE ARAUJO
APELADO(S): RITADE CASSIA DOS SANTOS

Nuamero do Protocolo: 106305/2016
Data de Julgamento: 31-01-2017

EMENTA

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR
DANO MORAL - COMENTARIOS OFENSIVOS POSTADOS NO
FACEBOOK - VEICULACAO AUTOMATICA - DANO MORAL
CONFIGURADO - RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

A veiculagdo automatica dos comentarios postados na rede social

Facebook, confere publicidade ao ato difamatorio.

A indenizagao havera de ser suficientemente expressiva para
compensar a vitima pelo sofrimento, tristeza ou vexame sofrido e penalizar o
causador do dano, levando em conta ainda a intensidade da culpa e a

capacidade econdmica dos ofensores.
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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

APELANTE(S): CLELMA ROCHA DE ARAUJO
APELADO(S): RITADE CASSIA DOS SANTOS

RELATORIO
EXMO. SR. DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

Egrégia Camara:

Trata-se de Recurso de Apelacdo Civel, interposto por
CLELMA ROCHA DE ARAUJO, contra sentenca do douto juizo de Direito da 1°
VaraCivel da Comarca de Rondondpolis/MT, que nos autos da A¢do de Indenizacao por
Danos Morais n° 1564-03.2015.811.0003, codigo 768673, ajuizada em desfavor de
RITA DE CASSIA DOS SANTOS, julgou Improcedente os pedidos iniciais, bem
como condenou a autora ao pagamento das custas processuais, € honorarios advocaticios
em R$ 2.500,00(dois mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 20 do CPC, devendo
ser observado o disposto no artigo 12 da Lei n°® 1.060/50.

Inconformada com a r. sentenga a Apelante interpos o presente
recurso, suscitando a sua reforma, alegando preliminarmente a sua nulidade ante a
ocorréncia de cerceamento de defesa decorrente da negativa de produc¢do de prova

testemunhal.

No mérito requer seja julgada procedente o presente recurso,
para que a apelada seja condenada ao pagamento a titulo de danos morais, bem as custas

processuais e honorarios advocaticios.
Ao final prequestiona as matérias consagradas nas Simulas 282
e 356 deste Egrégio Tribunal, bem como os artigos 5°, incisos V e X, da CF e os artigos

186, 927 e 953 do Cddigo Civil e artigos 139 e 140 do CP.
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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

Contrarrazdes as fls. 108-110, pugnando pelo ndo conhecimento

da presente apelacdo, para que seja mantida a r. sentenca.

E o sucinto relatorio.

Peco dia.

Cuiaba, 17 de janeiro de 2017.

Des. Sebastiao Barbosa Farias

Relator

VO TO PRELIMINAR - CERCEAMENTO DE DEFESA
EXMO. SR. DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS
(RELATOR)

Egrégia Camara:
Suscita a apelante a preliminar de nulidade da sentenga por
cerceamento de defesa, tendo em vista o julgamento antecipado da lide, sem a necessaria

e requerida producao de prova testemunhal.

De modo que, ndo tendo o juizo de piso determinado a

inquiri¢do das testemunhas, violou o principio do contraditério e da ampla defesa.

Todavia, razao nao lhe assiste.
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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

Nao ha falar em cerceamento de defesa; em se tratando de
matéria exclusivamente de direito ou de direito e de fato, sem necessidade de producao
de prova em audiéncia, constitui o julgamento antecipado da demanda dever do

magistrado, e ndo mera faculdade.

A proposito:

"O preceito é cogente: "conhecerd", e ndo, "poderda conhecer”:
se a questdo for exclusivamente de direito, o julgamento antecipado da lide
é obrigatorio. Ndo pode o juiz, por sua mera conveniéncia, relegar para fase
ulterior a prola¢do da sentenca, se houver absoluta desnecessidade de ser
produzida prova em audiéncia (cf. th. Art. 130), Neste sentido: RT 621/166;
RIM 183/115: AP 1.0382.05.053967-7/002)." (in Codigo de Processo Civil
e legislagdo processual em vigor/Theotonio Negrdo, José Roberto F.
Gouvéa, Luis Guilherme Aidar Bondioli - 43.ed. - Sao Paulo: Saraiva, 2011,
p. 448).

Nesse sentido o colendo Superior Tribunal de Justica:

"(..) 2. O aresto recorrido esta em harmonia com a
Jjurisprudéncia desta Corte, firme de que o Juiz tem o poder-dever de julgar
a lide antecipadamente, desprezando a realizagdo de audiéncia para a
produgdo de provas ao constatar que o acervo documental é suficiente para
nortear e instruir o seu entendimento (AgRg no REsp. 775.349/MS, Rel.
Min. JOSE DELGADO, DJUG6.2.2006). (...)" (STJ - Quinta Turma - AgRg
no REsp 1182926/ES, Relator: Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, Data do Julgamento: 17/03/2011, Data da Publica¢do/Fonte: DJe
05/04/2011).
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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

PROCESSUAL CIVIL - JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE — CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO OCORRENCIA -
PRECEDENTES -AUSENCIA DE ARGUMENTO QUE PUDESSE
INFORMAR A DECISAOAGRAVADA.

1. In casu, o magistrado de primeira instincia julgou
antecipadamente a lide, por entender que ndo havia mais controvérsia
quanto aos fatos nucleares da demanda, restando apenas o deslinde das
questoes de direito.

2. Consoante jurisprudéncia pacifica desta Corte, ndo ha
cerceamento do direito de defesa, nesses casos, pois o juiz tem o poder-dever
de julgar a lide antecipadamente, desprezando a realizacdo de audiéncia
para a produg¢do de provas ao constatar que o acervo documental é
suficiente para nortear e instruir seu entendimento. (...) (STJ - Segunda
Turma - AgRg no Ag 1193852/MS, Relator: Ministro HUMBERTO
MARTINS, Data do Julgamento: 23/03/2010, Data da Publicagcdo/Fonte:
DJe 06/04/2010).

Nao ha, portanto, no caso em apreciagdo, cerceamento de defesa

e, desta forma, com tais consideragdes, REJEITO ESTA PRELIMINAR.

E como voto.
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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

VOTO
EXMO. SR. DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS
(RELATOR)

Egrégia Camara:

Conforme relatado, trata-se de Recurso de Apelagdao Civel,
interposto por CLELMA ROCHA DE ARAUJO, contra sentenga do douto juizo de
Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Rondonodpolis/MT, que nos autos da Acdo de
Indenizagdo por Danos Morais n° 1564-03.2015.811.0003, cédigo 768673, ajuizada em
desfavor de RITA DE CASSIA DOS SANTOS, julgou Improcedente os pedidos
iniciais, bem como condenou a autora ao pagamento das custas processuais, ¢ honorarios
advocaticios em R$ 2.500,00(dois mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 20 do

CPC, devendo ser observado o disposto no artigo 12 da Lei n°® 1.060/50.

Pois bem.

Infere-se dos autos que a autora, ora apelante, ajuizou esta a¢ao
de indeniza¢do por danos morais, em razdo das mensagens ofensivas divulgadas pela

apelada, através da rede social ("Facebook").

Asseverou que "a publicagao dos comentarios publicado pela
apelada, que a acusou de vagabunda e outros nomes piores, maculou a sua honra,
vivenciando momentos de evidente vexame e constrangimentos, gerando abalos

psicologicos, doc. fls. 22/27).

Devidamente citada, a apelada contesta a presente demanda, sob
alegacdo de que a apelante ¢ que havia denegrido a sua imagem com campanha de

difamacao, espalhando boatos entre amigos comuns, conforme documentos juntados as

fls. 40/74.
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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

Cinge-se a controvérsia em se saber se as mensagens divulgadas

pelas partes geraram danos morais passiveis de indenizagao.

Feitas tais considerac¢des e analisando os autos, com cuidado e
aten¢do, mormente a transcricdo das mensagens divulgadas em rede social, pelas partes,
constata-se pelos documentos de fls. 22/27, que a apelada, extrapolando a garantia

constitucional a liberdade de expressao, publicou comentarios ofensivos a apelante.

Nesse sentido, tenho que os elementos trazidos aos autos
comprovam a existéncia de dano moral suportado pela parte Apelante em decorréncia de

conduta da parte Apelada.

No presente caso, resta incontroverso que a parte Apelada
publicou no facebook o seguinte texto: “... KUANDO A SRA SE DIRIGIR A MINHA
PESSOA ME FACA O FAVORDE LAVARA BOKA SUJA KE VC TEM COM KI
BOA OU COM O UM DESINFETANTE POTENTE, POIS O MEU NOME NAO E
OSSO PRA FIKAR SENDO USADO NA BOCA DE UMA CADELA”; “..UMA
LOUCA SAFADA COMO VC...”; “... EU TEREI O PRAZER DE CONSERTAR
SUA CARA ESTRAGADA NA PORRADA, E SIM E UMA AMEACA SIM, EM
PUBLICO E NOTORIA, HA ME ESKECI KE VC E BURRA...”, fls. 22/27.

A toda evidéncia, tais atos subsumem, ao menos em tese, ao
delito de difamagdo. Todavia, eventual responsabilizacdo criminal do agente ndo afasta

sua responsabilidade civil.
Com efeito, além da responsabilidade penal, os crimes contra a

honra acarretam a responsabilidade civil, uma vez que geram dano a um bem imaterial

tutelado juridicamente e posto como uma garantia fundamental, sendo vejamos:
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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

De fato, dispde o artigo 5°, inciso X, in verbis:

“Art. 5°
X - Sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizacio pelo dano material ou

moral decorrente de sua violacio;(...).”

Na esteira do reconhecimento e da protecao ao dano, ainda que
puramente moral, inserido na Magna Carta pelo Constituinte de 1988, o legislador
Codigo Civil agasalha, da mesma forma, a reparabilidade dos danos morais, consoante

se observa do art. 186, a seguir transcrito:

“Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,

ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

Por sua vez, o artigo art. 927, estabelece que o autor de ato ilicito

tera responsabilidade pelo prejuizo que causou a outrem, tendo, entdo, que indeniza-lo.

“Art. 927 - Aquele que, por ato ilicito (art. 186 e 187), causar

dano a outrem, fica obrigado a repara-lo.”

Infere-se, ainda, do art. 953 do Coédigo Civil:

“Art. 953 - A indenizagao por injuiria, difamacio ou calinia constituira
na reparac¢ao do dano que dela resulte ao ofendido.
Paragrafo unico. Se o ofendido nio puder provar prejuizo

material, cabera ao juiz fixar, equitativamente, o valor da indenizacao,
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PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

de conformidade com as circunstancias do caso.”

Outrossim, ndo se pode deixar de trazer a colagdo a Declaragao

Universal dos Direitos do Homem, cujo artigo 12 assim dispde quanto ao dano moral:

“Ninguém sera sujeito a interferéncia na sua vida privada,
na sua familia, no seu lar ou na sua correspondéncia, nem a ataques a
sua honra e reputacio. Toda pessoa tem direito a protecao da lei contra

tais interferéncias ou ataques.”

Nesta linha de inteleccdo, restou configurada a existéncia de
dano moral, porque se verifica manifestacdo de cunho pejorativo, tendo a apelada,

proferido tais palavras num contexto ofensivo, violando a honra ¢ a moral da apelante.

De inteira pertinéncia ao tema versado, colacionam-se os

seguintes julgados:

“OFENSAS VERBAIS. DIREITO A HONRA. DANO MORAL
CONFIGURADO. SENTENCA MANTIDA. 1. Para a configuracdo do
dever de reparar os danos produzidos, necessaria revela-se a demonstragao
dos pressupostos da obriga¢do de indenizar, que, consoante o disposto nos
artigos 186 e 927, ambos do CCB, sdo: a conduta ilicita por parte do réu, o
dano e o nexo de causalidade. Devidamente comprovadas as ofensas verbais
proferidas contra o autor, as quais extrapolaram o limite da normalidade,
configurado estd o dano moral. 2. QUANTUM INDENIZATORIO. Na
fixagdo do quantum indenizatorio deve-se atentar para finalidade
compensatoria visando amenizar a sensagdo desagradavel e desgosto sofrida
pelo lesado, assim como punitiva ao agente, considerando, também, as

condi¢des econdmicas do ofendido e do ofensor. Valor mantido [...]".

Fl. 9de 13

1€8920EBYC6-9TT1U-EL9-.920-22668PC9 -0SSade ap aneyd

xdse-eynsuoo/eunquy/sossa0.d/ig-snl-wh sooiAas//:dny Wa 0JUSWNI0P OB 0SSy

92:9%:ST 2T02/20/TO WS ‘255:SVIYV4 YSOgdvd OVILSYa3S :1od sjuswienbip opeuisse ojuawnoog



Fls

PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
RONDONOPOLIS
RELATOR: DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

(Grifei, Apelagao Civel N° 70039169263, Sexta Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Artur Arnildo Ludwig, Julgado em 09/06/2011).

Ademais, ¢ perfeitamente dispensavel tecer maiores
consideragdes acerca do constrangimento pelo qual a requerente passou, haja vista que
foi humilhada com palavras pejorativas e degradantes, em rede publica de internet com
notdria publicidade e veiculacao em velocidade incalculdvel, onde ndo se tem controle

das publicacdes realizadas.

Assim, comprovado, de forma satisfatoria, o nexo causal entre a
acdo da requerida e o resultado danoso a apelante, como ocorre no caso em tela, a
indenizacao civil se torna indubitavel.

A proposito, confira-se:

"INDENIZACAO - OFENSA A HONRA - DANO MORAL -
COMPREENSAO. Na indenizagdo por injuria, difamagio ou caltnia, o
dano moral decorre do ilicito civil caracterizado pelo animo de ofender a
honra da pessoa." (TIMG, AC n°2.0000.00.495977-1/000, rel. Des. Fabio

Maia Viani, Décima Terceira Camara Civel, julgado em 25.8.2005).

Por conseguinte, inconteste o dano moral, a quantificacao
do dano moral permanece a cargo da doutrina e da jurisprudéncia, predominando no
Direito Brasileiro o critério do arbitramento judicial (art. 944 do CCB), tendo-se em
conta que a reparagao do dano moral tem duplo carater: compensatorio para a vitima e

punitivo para o ofensor.

Nesse sentido, vejamos os ensinamentos de CAIO MARIO DA
SILVAPEREIRA:
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"A - de um lado, a idéia de puni¢do ao infrator, que ndo pode

ofender em vao a esfera juridica alheia...;

B - de outro lado proporcionar a vitima uma compensagao pelo
dano suportado, pondo-lhe o ofensor nas maos uma soma que nao ¢ pretium dolores,
porém uma ensancha de reparacdo da afronta..." (Institui¢des de Direito Civil, V,II, Ed.

Forense, 16* ed., 1.998, p. 242).

A fixagdo deve ocorrer com prudente arbitrio, para que nao haja
enriquecimento a custa do empobrecimento alheio, mas também para que o valor nao

seja irrisorio.

As decisoes de nossos Tribunais tém assentado o entendimento

de que:

"A indeniza¢do por dano moral é arbitravel, mediante
estimativa prudencial que leve em conta a necessidade de, com a
quantia, satisfazer a dor da vitima e dissuadir, de igual e novo atentado,
o autor da ofensa." (RT 706/67).

"A indenizacao havera de ser suficientemente expressiva
para compensar a vitima pelo sofrimento, tristeza ou vexame sofrido e
penalizar o causador do dano, levando em conta ainda a intensidade da
culpa e a capacidade economica dos ofensores." (COAD, Bol. 31/94, p.
490, n° 66.291).

"Para a fixacio do dano moral o julgador pode usar de certo
arbitrio, devendo, porém, levar em conta as condicoes pessoais do

ofendido e do ofensor." (RJTJRS, 127/411).
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RONDONOPOLIS
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Relativamente ao prequestionamento explicito da matéria
ventilada no apelo, visando a evitar a oposicdo de embargos declaratorios, saliento que
reputo prequestionados todos os dispositivos legais invocados. Ressaltando que, os
pedidos formulados foram examinados com base na legislagdo pertinente e
jurisprudéncia dominante, sendo desnecessario exame pontual de cada artigo suscitado

no recurso.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO,
PARA CONDENAR a requerida a pagar a requerente/apelante, o valor de R$ 3.000,00
(trés mil reais), a titulo de indenizac¢do por danos morais, a ser corrigido monetariamente
pelo INPC, a partir do arbitramento, a teor da Simula 362 do STJ, acrescida de juros
legais, de 1% (um por cento) ao més, a partir do evento danoso, nos termos da Stimula

54 do ST1J.
Condeno, ainda, a apelada, ao pagamento das custas processuais,
e honorarios advocaticios em R$ 600,00 (seiscentos reais), nos termos do artigo 20 do

CPC, devendo ser observado o disposto no artigo 12 da Lei n° 1.060/50.

E como voto.

Fl. 12 de 13

1€8920EBYC6-9TT1U-EL9-.920-22668PC9 -0SSade ap aneyd

xdse-eynsuoo/eunquy/sossa0.d/ig-snl-wh sooiAas//:dny Wa 0JUSWNI0P OB 0SSy

92:9%:ST 2T02/20/TO WS ‘255:SVIYV4 YSOgdvd OVILSYa3S :1od sjuswienbip opeuisse ojuawnoog



Fls

PRIMEIRA CAMARA CIVEL
APELACAO N° 106305/2016 - CLASSE CNJ - 198 COMARCA DE
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a PRIMEIRA
CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia
do DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS, por meio da Camara Julgadora, composta
pelo DES. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS (Relator), DESA. NILZA MARIA
POSSAS DE CARVALHO (1* Vogal) ¢ DES. JOAO FERREIRA FILHO (2° Vogal),
proferiu a seguinte decisio: RECURSO PROVIDO. DECISAO UNANIME.

Cuiaba, 31 de janeiro de 2017.

DESEMBARGADOR SEBASTIAO BARBOSA FARIAS - RELATOR
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