ESTADO DE MATO GROSSO

PODER JUDICIARIO
COMARCA DE AGUA BOA-MT
JUIZO DA 12 VARA
Autos n°: 86252.
Natureza: Acado civil publica.
Requerente: Ministerio Publico Estadual.
Requerido: Estado de Mato Grosso.

Vistos,

Trata-se de acdo civil publica proposta pelo Ministério
Publico de Estado de Mato Grosso em 05 de marco de 2013 em face do Estado de

Mato Grosso, ambos devidamente qualificados.

Alegou o0 douto Promotor de Justica, em resumo, que a
pessoa de Jaime Nunes Finger encontrava-se internado no Hospital Regional de Agua
Boa com lesdes graves decorrentes de acidente automobilistico, necessitando de
remocdo para um centro especializado que tenha unidade de terapia intensiva, sendo

que em razdo da gravidade a remoc&o deveria ser feita por meio de UTI aérea.

Sustentou que, ndo obstante os esforcos expendidos pela
administracdo do hospital e pela médica que o atendeu, o médico regulador informou n&o
existir UTI disponivel na rede publica.

Por conta disso, pugnou pela concesséo de liminar a fim de
que o Estado promovesse a remogao aérea do paciente, bem como que disponibilizasse
UTI e profissionais adequados ao atendimento, além dos exames que se faziam

necessarios.
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Pugnou, ao final, pela procedéncia da acdo com a
condenacdo da parte requerida a obrigacdo de transferir o paciente por meio de UTI
aerea, a unidade hospitalar equipada com UTI, bem como a prestar todo o tratamento

médico necessario, através de indicagdo médica, ao restabelecimento do paciente.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 27/35.

A antecipagé&o de tutela foi deferida pela deciséo de fls. 36/37.

Citada, a parte requerida apresentou contestagéo as fls. 41/50
alegando, em resumo, que a promogdo da salde sem observancia dos programas de
saude publica causa desequilibrio ao sistema de saude, pois beneficia um paciente em
detrimento de outros.

Sustentou, ademais, que em razdo do principio da
universalidade, o sistema de saude deve atender o maior nimero possivel de pessoas,
razdo pela qual todo o tratamento acessoOrio ou complementar, que tem por objetivo
trazer mais conforto ao paciente, ndo é contemplado nos programas a fim de evitar que

falte 0 essencial.

Alegou, também, que a pretensdo da parte autora inverte a
ordem das fungdes inerentes aos trés poderes, contribuindo para a judicializagdo da
saude, o que é incompativel com as politicas publicas.

Sustentou, além disso, que em situa¢des analogas a da inicial,
0 magistrado deve obedecer a Recomendagéo 31/2010 do CNJ, sob pena de dificultar ou

impossibilitar que o Estado cumpra as ordens judiciais.
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Se insurgiu, também, quanto ao pedido de fixacdo de multa
diaria para cumprimento da obrigacdo, eis que em razdo dos procedimentos
administrativos, nem sempre € possivel o cumprimento das decisdes dentro dos curtos
prazos fixados judicialmente, de modo que nesses casos deve sempre ser aplicado o

principio da proporcionalidade.

Em raz&o disso, pugnou pela improcedéncia da agéo.

A contestacé&o foi impugnada as fls. 58/64.

Novamente a parte requerida apresentou contestagéo as fls.
65/77 trazendo, em linhas gerais, 0s mesmos argumentos tecidos na contestagao

apresentada as fls. 41/50.

O Ministério Publico, por sua vez, reiterou a impugnacao

anteriormente apresentada (fls. 77 v°).

E o relatorio.

DECIDO.

Considerando que o0s elementos necessarios a formacdo da
minha convicgdo j& se encontram nos autos pelos documentos a ele coligidos, estando,
assim, a causa madura e apta para ser julgada, com fulcro no art. 330, inciso |, do Codigo de

Processo Civil, conheco antecipadamente o pedido, proferindo sentenga.

Pois bem. N&o tendo a parte requerida alegado preliminares e

ndo havendo questdes prejudiciais a serem decididas, passo imediatamente a analise do
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mérito da demanda, verificando que o ponto controvertido reside na obriga¢éo ou ndo do

Poder Publico oferecer tratamento de salde adequado.

Nessa esteira, devo iniciar a fundamentacdo do mérito da
presente sentenca sustentando que o direito fundamental a salde é consagrado na
Constituicio Federal, tanto como direito individual (art. 5°), como direito social (art. 6°),
sendo dever do Estado (art. 196), cujo cuidado & imposto como obrigacdo comum da

Unido, dos Estados e dos Municipios (art. 23, inciso Il da Constituicio Federal).

Nessa esteira, reputo relevante transcrever o art. 5°, o0 art. 23,

inciso II, e o art. 196, todos da Constituicio Federal, que dispdem o seguinte:

“Art. 5.° Todos s&o iguais perante a lei, sem
distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, & igualdade, a seguranca e & propriedade, nos termos

seguintes (...)"

“Art. 23. E competéncia comum da Unifo, dos

Estados, do Distrito Federal e dos Municipios:

()

Il - cuidar da salde e assisténcia publica, da

protecdo e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia.”

“Art. 196. A saude é direito de todos e dever do

Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que

Av. Jilio Campos, n° 390, Centro, Agua Boa-MT, CEP 78.635-000, telefones 0xx66-3468-2298/2276/1694
4



ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE AGUA BOA-MT
JUIZO DA 12 VARA

visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao
acesso universal e igualitdrio as acBes e servicos para sua

promocao, prote¢ao e recuperagao”.

Verifica-se, nessa esteira, que a Constituicdo Federal é clara
em acentuar no seu art. 196 que “a salde é direito de todos e dever do Estado”, sendo
inadmissivel que a administracdo publica se escuse aos seus deveres legais alegando,
eventualmente, escassez de recursos, matéria onde se aplica a discricionariedade
administrativa, auséncia de submissdo do caso concreto a na analise do médico

regulador e muito menos ofensa ao principio da universalidade.

Aliés, destaco que o beneficiario, na hipdtese dos autos, esta
acobertado pelo principio na universalidade, tendo pleno direito a todo procedimento
médico e tratamento adequado as suas necessidades, prescrito por medico que, alias, €
médico do proprio Estado.

Consigno, outrossim, conforme demonstram os documentos
que instruiram a inicial (fls. 32/35), que o beneficiario foi atendido pelo SUS, na cidade de
Agua Boa, de forma que se teve seu tratamento iniciado pelo sistema publico, é mais

uma razéo para que também o conclua sob os cuidados do sistema publico de satde.

Em outras palavras, se o0 beneficiario ndo possui condi¢cdes
financeiras de realizar todo o seu tratamento pelo sistema particular, € obrigacdo do
Estado disponibilizar ao paciente todo o tratamento necessério e gratuito ao seu
restabelecimento, estando ele protegido pelo mesmo principio da universalidade,
utilizado pela parte requerida, para justificar a injustificavel impossibilidade de concesséo

da medida pleiteada.
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Alias, se pelo principio da universalidade se deve “atender o
maior numero de pessoas possivel”’, conforme consignado na contestagdo (fls. 67),

deixar de prestar o atendimento prescrito ao beneficiério é deixar de atender tal principio.

Destaco, outrossim, que ndo se trata, como consignado pela
parte requerida em sua contestacdo, de determinac&o indiscriminada para que o Estado
forneca o tratamento de saude, mas sim uma determinagdo baseada em uma solicitagdo

feita por medico do proprio Estado de Mato Gross (fls. 32/33), em caréter de urgéncia.

Nessa esteira, destaco que o profissional consignou o

seguinte em seu relatorio:

“(...) Paciente grave necessitando urgente de
unidade de terapia intensiva e av. com neurocirurgido e transf. de

transporte aéreo (UTI aérea).” (fls. 33)

Além disso, verifico que o médico consignou que o paciente
sofreu um traumatismo créneo encefélico com lesdes cerebrais importantes (fls. 32), ou

seja, 0 estado de saude do beneficiério era grave.

Nessa esteira, 0 direito a salde é fundamental. A obrigacéo

de materializar esse direito através de sistemas preventivos e curativos é do Estado.

Alias, chega a ser absurda a solicitacdo feita pelo proprio
sistema publico de saude, ao Ministério Publico, para que adote providéncias contra o
Estado em relagdo a promocéo da saude do paciente atendido por médico do proprio

Estado, conforme verifico do oficio de fls. 35, que contém a seguinte observacao:
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“Ressaltamos que j4 foi solicitada vaga através
do médico regulador Dr. Humberto Jesus Romio, no dia 03.03.2013
e até o presente momento ndo obtivemos deferimento do pedido de
transferéncia. O médico regulador é informado pela Central de

Regulagdo de Cuiab4 da inexisténcia de vaga em UTL.”

No que pertine a Recomendagdo 31/2010 do Conselho
Nacional de Justica, destaco que a mesma se destina a garantir maior eficacia a solucéo
de acdes judiciais que envolvem o direito a saude e, como o proprio nome diz, se trata de

“recomendacéo” e ndo de procedimento de observancia obrigatoria.

Nessa esteira, me atenho para o0 sub-tem “a’ da
recomendacao que diz respeito a orientagdo a que os tribunais firmem convénios para
disponibilizar apoio técnico, formado por médicos, a fim de auxiliar os magistrados na

formacdo de um juizo de valor quanto as questdes clinicas que lhe forem apresentadas.

Consigno, segundo meu entendimento, que o magistrado deve
se valer da referida Recomendagdo quando pairar dividas sobre o direito pleiteado, o
que ndo € a hipotese dos autos, eis que a necessidade de remocéo aérea urgente e
tratamento em unidade de terapia intensiva foi muito bem fundamentada pelo médico que

atendeu o paciente (fls. 32/33).

Destaco, alias, que ndo precisa ser expert em saude para
saber que pacientes acometidos com traumatismo craniano, com lesdes cerebrais
importantes, precisam de um tratamento especializado, intensivo e de extrema urgéncia,
eis que esse tipo de lesdo, se ndo tratada de forma adequada, poderda trazer sequelas

permanentes e irreversiveis.
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Nessa esteira, reputo relevante transcrever 0s seguintes

julgados acerca da Recomendacdo n° 31/2010 do CNJ:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRELIMINAR.
ANULACAO DA LIMINAR. NAO HOUVE MANIFESTACAO
PREVIA. INOBSERVANCIA DA RECOMENDACAO N. 31/2010 DO
CNJ. AFASTADA. MERITO. SAUDE PUBLICA. JUIZ SINGULAR
POSSUI MELHORES CONDICOES PARA ANALISE DO CASO.
RECURSO NAO PROVIDO. Com relacdo & Recomendacio n® 31
de 30 de marco de 2010, pelo CNJ, esta é apenas um conselho aos

Tribunais e ndo uma imposicdo, além do que, esta recomendagao

trata de algumas sugestdes para 0s magistrados e demais
operadores do direito a fim de assegurar eficiéncia na solugéo das
demandas que envolvem a assisténcia & saude. O Poder Publico

(Unido, Estado e Municipio) é obrigado a fornecer tanto o

atendimento médico adequado a populacdo necessitada guanto

manter os atendimentos em ordem (fazendo manutencdo nos

hospitais, aparelhos médicos e fornecimento de UTI mével para o
caso de remogao de pacientes para outra cidade). No caso em tela,
0 magistrado a quo é o que tem melhores condicbes de anélise,
pois possui todo o conjunto probatério em maos, bem como
conhece a realidade dos faros narrados.” (TIMS; AG 2010.038305-
3/0000-00; Aquidauana; Terceira Turma Civel; Rel. Des. Fernando
Mauro Moreira Marinho; DJEMS 13/09/2011; P&g. 19).

“‘MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME
NECESSARIO E APELO VOLUNTARIO DA MUNICIPALIDADE DE
SERTAOZINHO. FORNECIMENTO DE  MEDICAMENTOS.
SENTENCA  CONCESSIVA DA SEGURANCA. VIA
MANDAMENTAL QUE SE MOSTRA  PERFEITAMENTE
ADEQUADA A PRETENSAO DEDUZIDA NESTES AUTOS.
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PATENTES A LIQUIDEZ E CERTEZA DO DIREITO INVOCADO.
ADEMAIS, A EXPERIENCIA DEMONSTRA QUE A OBTENCAO DE
MEDICAGAO JUNTO A REDE PUBLICA NEM SEMPRE SE
MOSTRA CELERE, AO REVES, EM MUITAS DAS VEZES
PROPORCIONA AOS REQUERENTES UMA SERIE DE
DIFICULDADES, SOBRETUDO EM SE TRATANDO DA
MEDICACAO COMO A PRETENDIDA PELO IMPETRANTE.
DESNECESSARIO O PREVIO ESGOTAMENTO DAS VIAS
ADMINISTRATIVAS PARA MANEJO DE ACOES JUDICIAIS,
MORMENTE EM CAUSAS COM TEMATICA TAO SENSIVEL E
URGENTE, COMO AS AFETAS A SAUDE, SOB PENA DE
FLAGRANTE VILIPENDIO AO PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE
DA JURISDICAO. N&o subsiste, também, a alegacdo de que a
sentenca ndo observou a Recomendagdo n° 31/2010 do Conselho
Nacional de Justica, pois o fato da mesma ndo estabelecer que a
municipalidade pode fornecer medica¢do genérica, ao invés do
medicamento da marca pretendida, néo constitui, por si s6, qualquer
irregularidade que demande reforma. Ao contrério, pretendeu o
Juizo do primeiro grau de jurisdicdo, antes de mais nada, assegurar
ao impetrante o recebimento da medicagdo por seu medico
receitada, prestigiando, dessa forma, a prescricio medica do
profissional que acompanhou o impetrante. Deferéncia a relagéo
que se estabelece entre médico e paciente. Sendo o profissional
que acompanha o paciente 0 mais habilitado para prescrever a
terapéutica e medicamentos que se mostrem mais adequados e
eficazes. Pleito que pede seja deferido e prestigiado, assim como 0
direito & vida e & saude, ambos de indole constitucional, situados
em plano que se encontra acima de eventuais questdes de indole
orcamentaria, burocrdtica e administrativa. Recurso da
municipalidade  n&o  provido.” (TJSP; APL 0011628
58.2011.8.26.0597; Ac. 6526299; Sertdozinho; Terceira Camara de

Av. Jilio Campos, n° 390, Centro, Agua Boa-MT, CEP 78.635-000, telefones 0xx66-3468-2298/2276/1694
9



ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE AGUA BOA-MT
JUIZO DA 12 VARA

Direito PuUblico; Rel. Des. Ronaldo Andrade; Julg. 29/01/2013;
DJESP 04/03/2013).

Quanto a alegacdo de impossibilidade de violagdo das
imposicOes orcamentarias, a mesma também é totalmente descabida, eis que ndo ha
provas de que o Estado n&o tenha condicdes de custear o atendimento prescrito ao
paciente ou de que os custos do tratamento deixariam outras areas desatendidas ou até

mesmo outros pacientes sem atendimento, conforme sustentando em contestacéo.

Além disso, embora a dotacdo orcamentdria seja uma
exigéncia constitucional, limitagdes ou dificuldades financeiras ndo podem servir de
justificativa para que o Estado deixe de prestar assisténcia médica e garantir o direito
constitucional & saude, ja que o direito & saude é um direito fundamental, que se
sobrepde a qualquer outro direito previsto na Constituicdo Federal ou no ordenamento
infraconstitucional. Nesse caso, as questdes financeiras do Estado passam a ser

secundarias frente ao direito a salude.

Ressalto, ad argumentandum, que em se tratando de mateéria
atinente ao direito a vida e a saude, ndo ha que se falar no principio da reserva do
possivel, segundo o qual os direitos constitucionais s6 podem ser garantidos se houver
recursos publicos disponiveis, eis que o direito a vida e a saude sao direitos

fundamentais e, portanto, supremos, soberanos e absolutos.

A respeito, reputo relevante transcrever os seguintes julgados:

“APELACAO. REEXAME NECESSARIO. Acdo
de obrigacdo de fazer. Salde Fornecimento de medicamentos
Tratamento ndo padronizado pelo SUS Irrelevancia Prescricdo

médica iddnea Tratamento de salde mais digno. Inocorréncia de
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violagdo ao Principio da Separacdo dos Poderes Descumprimento
de comandos constitucionais e infraconstitucionais Limitacdo

orcamentaria Impertinéncia. Direito fundamental amparado nos

artigos 1°, I1l; 6° e 196 da Constituicdo Federal Precedentes deste
Eg. Tribunal e dos C. Tribunais Superiores Honordrios advocaticios
Fixagdo nos termos do art. 20, § 4° do CPC Adequacéo do valor
arbitrado Recurso néo provido, com solu¢do extensiva ao reexame
necessario.” (TJSP; APL 0065103-44.2012.8.26.0224; Ac. 6963632;
Guarulhos; Sexta Camara de Direito Publico; Rel® Des? Maria Olivia
Alves; Julg. 19/08/2013; DJESP 02/09/2013).

“APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. INTERNACAO EM UNIDADE
DE TERAPIA INTENSIVA NEONATAL. TUTELA ANTECIPADA
CONCEDIDA. CUMPRIMENTO INTEGRAL DA DECISAO
ANTECIPATORIA.  ALTA HOSPITALAR DO  PACIENTE.
PRELIMINAR DE PERDA DO OBJETO. REJEICAO. ALEGACAQ
DE  LIMITACAO  ORCAMENTARIA.  INADMISSIBILIDADE.
PREVALENCIA DOS DIREITOS A VIDA E A SAUDE.
CARACTERIZACAO. RESPONSABILIDADE DO DISTRITO
FEDERAL. MANUTENCAO DOS CUSTOS DA INTERNACAO. 1.

Para impedir o perecimento da tutela antecipatoria, é necesséria a

confirmacdo da decisdo, por intermédio de sentenga de mérito.
Assim, observa-se que subsiste o interesse de agir, 0 que possibilita
a condenagdo do ente federativo ao pagamento dos custos
decorrentes da internacdo do autor no hospital privado mesmo ap6s
a sua alta hospitalar. N&o h4, portanto, perda do objeto da lide, e 0
Distrito Federal continuaria sendo o responsavel pelo pagamento
das despesas médicas havidas até aquele momento. 2. E dever do
Estado assegurar a todos os cidaddos, indistintamente, o direito a

salde, oferecendo aos que ndo possam arcar com tratamentos
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médicos em hospitais particulares 0s meios necessarios para sua
realizacdo, de tal forma que n&o pode o Distrito Federal furtar-se do
onus que lhe é imposto sob a alegagdo de existir restricbes
orcamentarias. As agdes e os servicos de satde pelo Sistema Unico
de Saude do Distrito Federal decorrem de imposi¢do legal (artigo
204 da Lei Organica do Distrito Federal e artigo 196 da Constituicdo

Federal). 3. Entre proteger o direito & vida e & saude (art. 5°, caput,

e art. 196, ambos da CF/88) e fazer prevalecer, contra essa

prerrogativa fundamental, um interesse financeiro e secundério do

Estado sob a alegacdo de entraves burocraticos para o

administrador publico, entende-se que se impde ao julgador uma sé

e possivel opcdo. aguela gue privilegia o respeito inviolavel a vida e

a saude humana. 4. Recursos improvidos. Unénime. (TJDF; Rec.
2008.01.1.131003-7; Ac. 384.721; Sexta Turma Civel; Rel. Des.
Otévio Augusto; DIJDFTE 29/10/2009; P4ag. 90)

“REMESSA OFICIAL. DIREITO
CONSTITUCIONAL. DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. PACIENTE COM CONDICOES FINANCEIRAS
INSUFICIENTES. DEVER DO ESTADO. 1. Segundo o art. 196, da
CF/88. "a saude é direito de todos e dever do Estado, garantido
mediante politicas sociais e econdmicas que visem & redugdo do
risco de doenca e de outros agravos e ao acesso universal e
igualitério as acbes e servicos para sua promogdo, protecdo e

recuperagdo”. 2. Independentemente de o Estado ter ou néo

dotacdo orcamentaria para assegurar, satisfatoriamente, os direitos

sociais previstos na Constituicdo Federal, é dever do Poder

Judiciario garantir a aplicabilidade imediata e a maxima eficacia das

normas_constitucionais que conferem ao jurisdicionado o direito a

um sistema de saude eficiente. 3. Comprovada a necessidade de o

paciente utilizar remédio prescrito para tratamento de sua salde,
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nos termos do art. 333, inciso |, do CPC, incumbe ao Estado
providenciar, as suas expensas, 0 medicamento necessario para
sua recuperagdo. 4. Remessa oficial improvida. Senten¢a mantida.”
(TJDF; Rec 2011.01.1.196332-6; Ac. 678.342; Quarta Turma Civel;
Rel. Des. Arnoldo Camanho de Assis; DIDFTE 29/05/2013; Pag.
136).

Alias, ndo posso deixar de registrar que constantemente vejo
veiculagdo de material publicitario do Governo do Estado, notadamente sobre as obras
da “Copa do Mundo FIFA 2014e", sendo que sempre me pergunto 0 Seguinte: por que
este dinheiro gasto com a desnecesséria publicidade institucional ndo € usado para a

saude?

Como o juizo de conveniéncia/oportunidade da administracéo
ndo pode ser controlado pelo Judiciério, deixo para a populacdo responder a pergunta

acima na proxima eleicdo.

De qualquer forma, devo destacar que a intervencéo do Poder
Judiciério, de forma provocada, para garantir a promogao de um direito fundamental, ndo
ofende o principio da separa¢do dos poderes em razéo da garantia constitucional da
inafastabilidade da jurisdicio prevista no art. 5°, XXXV, da Constituicdo Federal, ndo

constituindo este um juizo de conveniéncia.

Nesse sentido, inclusive, € o entendimento dos tribunais,

conforme se infere das ementas a seguir transcritas:

“APELACOES CIVEIS. REEXAME
NECESSARIO. DIREITO A SAUDE. SESSOES DE
OXIGENOTERAPIA HIPERBARICA. RESPONSABILIDADE PELO
FORNECIMENTO. Comprovada a necessidade do tratamento e a
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caréncia para financi&-lo, é dever dos entes pdblicos o
fornecimento, garantindo as condigBes de saude e sobrevivéncia
dignas, com amparo nos artigos 196 e 197 da Constituicdo Federal.

O principio da separacdo dos poderes ndo pode servir de escusa a

negativa de prestacdo, por ter sido erigida a salde a direito

fundamental, constitucionalmente  previsto. Adequagdo de

tratamento. Invidvel restringir a dispensagdo apenas para terapias
listadas pelo SUS, considerando-se as constantes pesquisas e
descobertas na &rea. O profissional que acompanha a autora detém
condicBes de averiguar o tratamento mais indicado para o caso.
Honorérios advocaticios a defensoria plblica. S&o devidos
honorarios pelo municipio ao fadep. Precedente do STJ em recurso
repetitivo (RESP n° 1.108.013/RJ, processado na forma do art. 543-
¢ do cadigo de processo civil) e verbete n® 421 da Sumula daquela
corte, a contrario senso. Reexame necessario. Ndo é caso de
reexame necessério quando estiver a sentenca fundada em
jurisprudéncia do plenério do STF, tal como ocorre em relagéo ao
pronunciamento que reconhece o dever do estado de fornecer
tratamento médico a quem n&o tem condicdes financeiras de honré-
lo. Apelacbes desprovidas. Reexame necessario ndo conhecido.
Sentenca explicitada.” (TJRS; APL-RN 284403-54.2013.8.21.7000;
Cangucu; Segunda Camara Civel; Rel. Des. Almir Porto da Rocha
Filho; Julg. 28/08/2013; DJERS 05/09/2013).

“FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
Legitimidade passiva das entidades estatais solidarias Direito a vida
e a salde e correspondente dever concreto do Estado, cuja inclria
ndo legitima omissdo que afronte norma constitucional especifica e
0s principios do art. 37 da Constituicdo, em especial da legalidade e
da moralidade Paciente necessitado de medicamento idéneo

conforme prescricdo médica, mesmo que ndo seja padronizado pelo
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SUS Direito subjetivo comprovado nos autos. Insurgéncia que ndo
encontra amparo na jurisprudéncia dominante deste E. Tribunal
Decisdo monocratica viola os principios basilares do processo,
como ampla defesa e duplo grau Equivoco Privilégio ao principio da
economia processual, vez que se trata das decisdes reiteradas dos

Tribunais Violacdo do principio da separacdo dos poderes

Inocorréncia Dever do Poder Judiciério de compelir a Administracéo

Publica a fornecer 0 medicamento. Onus estatal que ndo pode ser

obstado por questbes orcamentérias. Decisdo mantida. Agravo
regimental ndo  provido.”  (TJSP;  AgRg 0001578
21.2012.8.26.0505/50000; Ac. 6890591; Ribeirdo Pires; Quinta
Cémara de Direito Publico; Rel. Des. Leonel Costa; Julg.
04/03/2013; DJESP 04/09/2013).

“APELACAO. REEXAME NECESSARIO. Agdo
de obrigacdo de fazer. Salde Fornecimento de medicamentos
Tratamento ndo padronizado pelo SUS Irrelevéancia Prescricdo
médica idonea Tratamento de salde mais digno. Inocorréncia de

violacdo ao Principio da Separacdo dos Poderes Descumprimento

de comandos constitucionais e infraconstitucionais Limitacao
orcamentaria Impertinéncia. Direito fundamental amparado nos
artigos 1°, I1l; 6° e 196 da Constituicdo Federal Precedentes deste
Eg. Tribunal e dos C. Tribunais Superiores Honordrios advocaticios
Fixagdo nos termos do art. 20, § 4° do CPC Adequacéo do valor
arbitrado Recurso néo provido, com solu¢do extensiva ao reexame
necessario.” (TJSP; APL 0065103-44.2012.8.26.0224; Ac. 6963632;
Guarulhos; Sexta Camara de Direito Publico; Rel® Des? Maria Olivia
Alves; Julg. 19/08/2013; DJESP 02/09/2013).

Quanto a incidéncia da multa cominatoria, destaco que o

montante fixado na decis@o liminar (fls. 36/37) é razoavel e proporcional ao direito
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invocado nos autos pelo autor, de forma que ndo ha que se falar em reduzi-la e muito

menos em exclui-la.

Alias, os tribunais entendem que é perfeitamente possivel a
fixacdo de astreintes conta o Poder Publico, conforme se infere das ementas a seguir

transcritas:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL
PUBLICA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. CONCESSAQ
DE TUTELA ANTECIPADA CONTRA O PODER PUBLICO.
ADMISSIBILIDADE. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA SEPARACAO
DOS PODERES. ART. 2° DA CF. NAO CONFIGURADA
CONTROLE JUDICIAL DAS POLITICAS PUBLICAS. OMISSAO DO
PODER PUBLICO NA PRESTACAO DOS SERVIGOS
ESSENCIAIS.  IMPOSIGAO DE MULTA  COMINATORIA.
POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.
1. Em se tratando de liminar concedida em ag&o civil pablica que
visa salvaguardar o direito a saude, ndo se aplica o regramento
contido no artigo 1°, § 3° da Lei n. 8.437/92. 2. O descumprimento
dos deveres provenientes da constituicdo afasta a possibilidade de
a decisdo impugnada configurar violag&o ao principio da separagéo

dos poderes. 3. Inexiste obice para aplicacdo de astreintes contra a

Fazenda Publica, pelo descumprimento de decisdo judicial que a

obriga a fazer, ndo fazer ou a entregar coisa, pois o instituto é

compativel com a auséncia de efeitos coercitivos em face de

pessoa juridica de direito pdblico. 4. E cabivel a fixagdo de multa

cominatdria contra o poder publico, em valor razoavel, com o fito de
assegurar o resultado prético equivalente ao da obrigagao de fazer.”
(TIMT; Al 28469/2012; Tangara da Serra; Terceira Camara Civel;
Rel? Des? Maria Erotides Kneip Baranjak; Julg. 02/10/2012; DIMT
02/07/2013; Pag. 21).
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‘ESTADUAL E ILEGITIMIDADE PASSIVA.
REJEITADAS. DIREITO A SAUDE. DEVER DO ESTADO
(SENTIDO AMPLO) ASSEGURADO CONSTITUCIONALMENTE.
RESERVA DO POSSIVEL. OBSERVANCIA DO MINIMO
EXISTENCIAL.  MULTA  COMINATORIA.  POSSIBILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO. O ministério publico possui
legitimidade ad causam para propor agdo civil piblica na defesa de
direitos individuais indisponiveis, mesmo quando a agdo vise a
tutela de pessoa individualmente considerada. Existindo uma
relagdo de solidariedade entre os entes da federagdo quanto ao
dever de promoverem as condicbes indispensaveis ao pleno
exercicio do direito a salde publica, qualquer deles possui
legitimidade para figurar no polo passivo de a¢do que visa a
efetivagdo desse direito social. O estado tem o dever constitucional
de proporcionar assisténcia médica ao cidaddo que a necessite,
sendo inadmissivel o poder publico esquivar-se de sua obrigacao,
tendo em vista o estado clinico da apelada, que necessita da
medicag&o solicitada para ter melhor qualidade de vida. Tratando-se
de obrigacdo de fazer & permitido ao juizo, de oficio ou a
requerimento da parte, impor multa cominatdria ao devedor, mesmo
que seja contra a fazenda publica.” (TIMS; APL 0000555-
41.2010.8.12.0039; Pedro Gomes; Quarta Camara Civel; Rel. Des.
Josué de Oliveira; DIJMS 20/06/2013; P&g. 23).

Por fim, no que pertine a ndo condenacdo do Estado ao
pagamento dos honorérios advocaticios ao Ministério Publico, entendo que assiste razéo
a parte requerida, em consonancia com a orientagdo jurisprudencial do Tribunal de

Justica de Mato Grosso, nos seguintes termos:

‘RECURSO  DE  APELACAO.  ACAO
OBRIGACAO DE FAZER. FORNECIMENTO DE CADEIRA DE
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RODAS MOTORIZADA. ADOLESCENTE. PORTADOR DE
DISTROFIA MUSCULAR AFASTAMENTO. PERDA DO OBJETO.
REJEITADA. DIREITO A SAUDE. GARANTIA CONSTITUCIONAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM FAVOR DO
MINISTERIO PUBLICO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO
EM PARTE. E dever do estado assegurar a todos os cidad&os o
direito fundamental a salde, constitucionalmente previsto. Nao ha
que se falar em perda do objeto, eis que o deferimento da liminar,
porquanto a ordem judicial, em casos tais, constitui um
pronunciamento autbnomo e néo definitivo do juiz, logo, a prolacéo
de uma sentenca de mérito € medida que se impBe, uma vez que
subsiste o interesse do autor de obter o pronunciamento final sobre

o direito invocado. Descabe a condenacdo em honorarios

advocaticios, mesmo quando a acdo civil publica proposta pelo
ministério publica for julgada procedente.” (TIMT; APL 83915/2012;
Lucas do Rio Verde; Quarta Camara Civel; Rel. Des. José Zuquim
Nogueira; Julg. 16/07/2013; DIMT 29/07/2013; P&g. 18).

“RECURSOS DE APELACAO CIVEL. ACAO
CIVIL PUBLICA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
IMPOSICAO  CONSTITUCIONAL.  DESNECESSIDADE  DE
FORMALIDADE BUROCRATICA. PROTEGCAO DE DIREITOS
FUNDAMENTAIS. DIREITO A VIDA E ASAUDE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FAZENDA PUBLICA VENCIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE CONDENACAO. RECURSOS
PARCIALMENTE PROVIDOS. 1. Cumpre ao estado, em lato sensu,
assegurar a todos cidaddos o direito & saude, conforme previsdo
constitucional, sem demorada formalidade burocratica, sobretudo no
fornecimento de medicamentos a pacientes que necessitem de

tratamentos de urgéncia. 2. Descabida condenacdo da Fazenda

Plblica em honorérios advocaticios em favor do ministério publico
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em sede acdo civil publica, quando ndo comprovada méa-fé.
Precedentes do STJ" (TJMT; APL 14220/2012; Italba; Quarta
Camara Civel; Rel. Des. José Silvério Gomes; Julg. 14/08/2012;
DJIMT 23/08/2012; Pég. 44).

“RECURSO DE APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL
PUBLICA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PELO ENTE
PUBLICO. DIREITO A SAUDE. PESSOA NECESSITADA. DEVER
DO ESTADO. OBRIGATORIEDADE. PREVISAO LEGAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MINISTERIO PUBLICO AUTOR
EVENCEDOR.  IMPOSSIBILIDADE.  MULTA  EXCESSIVA.
REDUCAOQ. PARCIAL PROVIMENTO. A salde é direito de todos e
dever do estado, nos termos do artigo 196 da Constituicdo Federal.
O estado tem o dever de garantir aos cidaddos o fornecimento de
medicamentos indispenséveis para a manutengdo da saude. Diante
do principio constitucional da dignidade da pessoa humana, tem o
estado a obrigacdo de fornecer os medicamentos necessarios ao
tratamento de salde do cidaddo, sem qualquer restricdo relativa a
lista elaborada pelo ministério da sadde ou prescri¢do por médicos
da rede publica, pois sendo a satide um direito fundamental, apenas
a propria carta constitucional caberia impor limitagBes ao exercicio

de tal direto, o que ndo se verifica. Descabe a condenacdo em

honorérios advocaticios, mesmo guando a acdo civil publica

proposta pelo ministério publica for julgada procedente. E cabivel a

cominagdo de multa, em valor razodvel, para 0 caso de
descumprimento da ordem judicial.” (TIMT; APL 118062/2010;
Lucas do Rio Verde; Quarta Camara Civel; Rel. Des. Mariano
Alonso Ribeiro Travassos; Julg. 21/06/2011; DIJMT 12/07/2011;
Pag. 24).
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Ante o exposto, julgo procedente o pedido formulado na
inicial, condenando o Estado de Mato Grosso a obrigagéo de fazer ja fixada na deciséo

de fls. 36/37, a qual fica confirmada nesta sentenca.

Por fim, julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito,

nos termos do art. 269, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Decorrido 0 prazo para recurso voluntério, remetam-se 0s
autos ao E. Tribunal de Justica de Mato Grosso para reexame necessario, em
cumprimento ao disposto no art. 475, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.

P.R.I1.C.

Agua Boa-MT, 09 de setembro de 2013.

Anderson Gomes Junqueira

Juiz de Direito
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