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RECURSO DE APELAGAO CRIMINAL N. 130411/2017 (Processo n. 35831-44.2016.811.0042 - CODIGO 458466)
RELATOR: DESEMBARGADOR MARCOS MACHADO

COMARCA DA CAPITAL-MT

APELANTE: CRESSIO DE MORAES (Adv. Dra. Deise Jussara Alves — Defensor Publico)

APELADO: MINISTERIO PUBLICO

INTIMADO: DOUGLAS GOMES DE OLIVEIRA, brasileiro, solteiro, natural de Unido do Sul/MT,
nascido em: 26/09/1992, filho de Elizoete Gomes Lima Oliveira e Egidio Fernandes de Oliveira,
portador do CI/RG n. 21358737 e CPF n. 045.212.991-56, endereco: Rua Jodo Gomes Monteiro
Sobrinho, n. 265, Bairro: Planalto, nesta Capital-MT.

FINALIDADE: Intimagdo pesscal do corréu: DOUGLAS GOMES DE OLIVEIRA, para ciéncia da
sentenca de primeiro grau.

PARTE CONCLUSIVA DA DECISAC DO RELATOR: “Vistos, A i. PGJ requereu o desmembramento do
feito em relogcdo ao corréu DOUGLAS GOMES DE OLIVEIRA, porque ndo teria sido intimado da
sentenca condenatoria, e emitiu parecer acerca das razdes de apelacdio de CRESSIO DE MORAES (fls.
224/230). De fato, verifica-se que DOUGLAS GOMES DE OLIVEIRA niio fora localizado para ser
intimado da sentenca condenatéria {Certiddo de fls. 196).A intimagdo do condenado afigura-se
indispensdvel para regularidade processual penal, sob pena de nulidade absoluta, segundo aresto
do c. STJ: “Esta Corte de Justica firmou entendimento no sentido de que a intimagdo pessoal da
acusado, nos termos do artiga 392, incisos | e ll, do Cédigo de Processo Penal, é necessdria {...] em
relagdo @ sentenca condenatdéria proferida em 19 instdncia {...].” (ST1 — HC n® 300.875/R! — Relator:
Min. Nefi Cordeiro — 21.10.2014) Todavia, essa diligéncia retardaria o processamento do apelo
interposto por CRESSIO DE MORAES [preso), o qual encontra-se apto para julgamento. Assim,
afigura-se recomendadvel que g intimacdo seja realizada diretamente pela Secretaria deste e,
Tribunol, & luz dos principios processuais da celeridade e economia. Registre-se que, na hipétese de
recurso voluntério de DOUGLAS GOMES DE OLIVEIRA, a eventual pretensdio recursal poderd ser
julgada nestes autos, em sequéncia.Com essas consideracdes, DETERMINA-SE a intimagdo, por
edital, do corréu DOUGLAS GOMES DE OLIVEIRA, a respeito da sentenga condenatdrig de fls.
179/187, pela Secretaria da Primeira Cdmara Crimingl. Efetivado o ato, nova concluséo. Cumpra-se.
Cuigbd, 16 de novembro de 2017. Des. MARCOS MACHADO.”

E, para que chegue ao conhecimento de todos e que ninguém, no futuro, possa alegar ignorincia,
expediu-se o presente Edital, que serd afixado no lugar de costume e publicado na forma da Lei. Eu,
Wilson Campos Soares Ir. — Chefe de Divisdo Judicidria, o digitei. Primeira Secretaria Criminal do
Tribunal de Justica em Cuiaba-MT, 17 de NOVEMBRO de 2017.
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Processo-crime n° 35831-44.2016.811.0042.
Autora: Justica Ptblica.

Acusados: Créssio de Moraes e Douglas Gomes de Oliveira

Vistos etc.

Créssio de Moraes, qualificado nos autos, foi denunciado

como incurso nas sangdes do artigo 157 caput do Cédigo Penal (por
duas vezes), em concurso material de crimes, (art. 69 do CP), e

Douglas Gomes de Oliveira, também qualificado nos autos, foi

denunciado nas penas do artigo 180, caput do Cédigo Penal, pelos

seguintes fatos delituosos:

Narra a dentncia que- ‘Do crime 1° Roubo majorado consumado’ no
dia 28/11/2016, em frente a residéncia situada na Avenida Crongalo Antunes de Barros, n°
465, Bairro Bosque da Satide, nesta Capital o denunciado CRESSIO subtraiu, mediante
violéncia e grave ameaga (simulando estar armado), o aparelho celular Iphone 55
(avaliade indiretamente em RS 1.800,00 — fs. 49), pertencente 4 vitima Kamila Angélica
de Souza Oliveira. Do crime 2° Eoubo Majorado consumadop’ Posteriormente, na mesma
data, por volta das 20h30min, na praca do Bairro Terra Nova, nesta Capital o
denunciado CRESSIO subtraiu mediante violéncia e grave ameaga (simulado estar
armado), um aparelho celular da marca LG (avaliado indiretamente B§ 600,00 — fIs. 49),
pertencente 4 vitima llma Pereira de Almeida. Do crime 3° Receptacio dolosa’ na mesma
data, agora em contexto diverso, numa residéncia situada a Rua Sio Jodo Gomes
Sobrinho, Bairro Planalto, nesta Urbe e Comarca da Capital, o denunciado Douglas for
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preso em flagrante delito por adguirirfocultar o aparelho celular Iphone 55 (avaliado
indiretamente em RE 1.800,00 — fls. 49), pertencente a4 vitima Kamila Angélica de Souza
Qliveira... A guarnicde militar fof acionada e de posse das caracteristicas do bandido
empreendeu diligéncias que culminaram em sua Jocalizagao nas proximidades da avenida
Dante Martins de Oliveira, préximo ao Cisc planalto. Em revista pessoal os militares
localizaram, no bolso da calga de Créssio, o aparelho celular pertencente a vitima Ilma.
Indagado, a priori, Créssio sustentou que um dos aparelhos roubados (referente ao crime
1 — vitima Kamila) havia sido vendide ao codenunciado Douglas, apontando o local da
residéncra onde encontra-lfos. Diante das informacdes os policials empreenderam
diligéncias na residéncia de [Douglas e encontraram o referido aparelho celular,
consumando-se, pols 0 crime de receptagfo dofosa. ... FPreso em flagrante delito e conduzido
8 Unidade Policial, o denunciado Cressio confessou a autoria delitiva dos dois roubos,
afirmando que o celular da vitima Kamila for vendido ao denunciado Douglas. O
denunciado Douglas por sua vez negou a autoria delitiva, aduzindo nio ter adquirido o
aparelho celular. As vitimas reconheceram Créssio como sendo o autor dos roubos
praticados em contextos fiticos distintos. “Os aparelhos celulares foram apreendidos e
restituidos ds vitimas.”

Os acusados foram autuados em flagrante delito, sendo
arbitrado fianca para o réu Douglas, que foi posto em liberdade
pela autoridade policial e prisdo do acusado Créssio foi convertida
em preventiva pelo Juiz da Custédia (fls. 08/21, 36/37 e 69/70).

A dentncia foi formalmente recebida, os acusados
devidamente citados e pela Defensoria Publica apresentada defesa
preliminar com pedido de revogacido da prisdo em relacdo ao
acusado Créssio, o qual foi indeferido por auséncia de modificacéo
fatica (81/82, 89/92 ¢ 105/107 e 110).

Antecedentes criminais as fls. 94/104 e 170/178.

Durante a instrug¢io probatéria, foram ouvidas as
testemunhas [lma Pereira de Almeida e Pedro Jeferson Toledo,
interrogado o acusado Créssio de Moraes e decretado a revelia de
Douglas Gomes de Oliveira, que apesar de devidamente intimado
nao compareceu ao ato e nem apresentou justificativa. As partes

desistem das demais testemunhas, devidamente homologado

(fls.135/140).

Suzana Guimardes Ribeire
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Na oportunidade, o douto Representante Ministerial
requereu o aditamento da dendncia para que constasse o artigo
157, §2° inciso I do Cédigo Penal, em desfavor do réu Créssio.

O aditamento da dentncia fora recebido em todos os
seus termos durante a audiéncia, sendo o acusado citado do
aditamento. A Defesa afirmou nfo ter interesse para arrolar novas
testemunhas.

Na fase do artigo 402 do CPP, as partes nada
requereram.

O representante do Ministério Publico apresentou as
alegacoes finais, onde considerando estarem comprovadas a
autoria, a materialidade, as circunstincias e o modo pelo qual os
crimes foram praticados, requer seja julgada procedente a acio,

com a consequente condenacdo dos acusados Créssio de Moraes,

pela pratica dos crimes previstos no artigo 157 § 2° I, (por duas
vezes) c/c artigo 69, c/c artigo 61, inciso I e art. 63, todos do Cédigo

Penal e Douglas Gomes de Oliveira, nas penas do artigo 180, caput,
do Cédigo Penal.

O representante da Defensoria Publica, em memoriais

finais, na defesa de Créssio de Moraes, requer a absolvicdo do

acusado, nos termos do artigo 386, V, do Cédigo de Processo Penal,
conjugado com o principio do in dubio pro reo, com arrimo no inciso
VII do Estatuto Penal Patrio. Caso nfio seja este o entendimento
requer que seja desconsiderado a causa de aumento de pena
prevista no art. 157, §2° inciso I do Cédigo Penal, pleiteando que

seja aplicada a pena no minimo legal (fls.158/163).

Suzang Guimarges Ribeiro
Juiza de Direito
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A Defensoria Publica em Substituicao Legal, na defesa

do réu Douglas Gomes de Oliveira, requer seja decretada a

improcedéncia da dentncia com a consequente absolvicio do réu
Douglas (fls. 165/167).

Apbs, vieram os autos conclusos para julgamento.

E O RELATORIO.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de Acfo Penal, através da qual se tem por

objetivo apurar a responsabilidade criminal de Créssio de Moraes,

pela pratica dos crimes previstos no artigo 157 § 2° I, (por duas
vezes) c¢/c artigo 69, c/c artigo 61, inciso I e art. 63, todos do Codigo

Penal e Douglas Gomes de Oliveira, nas penas do artigo 180, caput,

do Cédigo Penal.

Do exame formal dos autos, verifico que, quanto ao
procedimento, foram obedecidas as normas processuais pertinentes
¢ observados os principios constitucionais do contraditéric e da
ampla defesa (CF, art. 5°, LV). O processo encontra-se apto a ser
julgado.

Quanto ao CRIME DE ROUBO QUALIFICADO,

imputado ao réu Créssio de Moraes:

Analisando as provas carreadas aos autos, percebe-se
que & materialidade encontra-se devidamente comprovada pelos
termos de reconhecimento de pessoa de fls. 15,17; boletim de
ocorréncia de fls. 26/28; termo de exibiciio e apreensio de f1.38;
termo de entrega de fls. 32/34.

A autoria restou sobejamente comprovada através da

prova coligida no presente caderno processual, em especial os

Suzana Guimardes Ribeiro
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termos de reconhecimento de pessoa, depoimento das testemunhas
e a prisdo em flagrante do réu, tenho como certo que os fatos
relatados na inicial vem de encontro com os termos da dentncia,
concluindo pela efetiva culpabilidade do acusado Cressio.

O réu Créssio de Moraes confessou a autoria do crime

na Delegacia (fls. 18/19), todavia, negou os fatos na fase judicial:

“(..) quem praticou o crime foi o Douglas; eu confessel na Delegacia porque
fui torturado; eu nego esses crimes {...)".

A vitima do 1° Fato Kamila Angélica de Souza Oliveira,

apesar de ndo inquirida em juizo, na fase policial asseverou que
estava em frente a sua casa juntamente com sua tia quando foram
abordadas pelo acusado em uma motocicleta sem placas anunciado
o assalto. Relata ainda que o acusado ordenou que esta entregasse
o seu aparelho celular, e, temendo por sua vida, pois a todo
instante o acusado mencionava estar armado, eis que ficava
apontando algo para sua direcdo, e, por estar sendo ameada de
morte entregou o éparelho celular ao réu. Por fim relata ainda que
reconhece o acusado Cressio como sendo o autor do roubo
perpetrado contra sua pessoa.

A vitima do 2° Fato Ilma Perecira de Almeida descreveu

como os fatos se deram:

“(..) se recorda que ele estava em uma moto, que ele a atacou perto da
pracinha; atravessou a moto em sua frente e veio para cima dela; Créssio viu que eu nio
estava com o celular e nisso atacou a filha de 11 anos, sendo que ele teria gritado “perdeu,
perdeu’; a filha ficou muito traumatizada; ele estava de capacete, mas o capacete era bem
aberto e dava para ver bem o roste, a fisionomia dele; ele estava armado; ele apontou a
arma na minha direcdo; era arma de fogo. a policia ndo conseguiu localizar a arma, sendo
gue no momento da prisdo ele estava até com outra camiseta para ndo ser identificados
ele trocou s6 a camiseta; ele foi muito violento, muito bravo comigo e com minha filha de
11 anos; nao se recorda qual arma, mas com certeza era arma de fogo, prestou mais
atengdo no rostos o meu celular estava no bolso dele, mas o celular da Kamila estava na
“boca de fumo’, na casa do acusado Douglas, o acusado Cressio que levou os policiais até

Suzana Cuimaries Ribeiro
Juiza de Direito
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14 para buscar o celular de Kamila; que Kamila reconheceu o acusado Créssios ele estava
sozinho quando atacou ela;, Kamila comentou no dia que ele estava armado e que ela o
reconheceu; que o celular dela e de Kamila foram devolvides: depois do assalto ela
descobriu que v acusado Créssio mora em seu bairro; no dia do assalto a Kamila estava
chorando muito, estando bem abalada com a situagio (..)"

O CB/PM Pedro Jeferson Toledo prestou as seguintes

declaragées:

“(..) na data dos fatos estava em rondas, e foi nos passado sobre os
dois roubos; quando o acusado viu a viatura ele tentou fugir; mas foi pego; foi
perguntado a ele se ele teria realizado os roubos, haja vista que as caracteristicas
eram parecidas com a do suspeito informado pelas vitimas: depois a outra viatura,
a gue estava com a oulra vitima, foI acionada, sendo que esta for até o local e
reconheceu o suspeito; que logo apds foram ao local informado pelo acusado
Créssio onde estaria o outro celular , numa hoca de fumo, e 13 encontramos v
outro celular na posse de Douglas, mas que mesmo apds as revistas tanio em
Créssio quanto em Douglas, a arma de fogo relatada pelas vitimas ndo foi
encontrada. Foi o préprio acusado Créssio quem informou onde estaria o celular
da outra vitima; Créssio teria informadoe que trocou o celular com o suspeito
Douglas; no momento da abordagem, Créssio estava com o celular da segunda
vitima em maos’ Créssio confirmou que teria entregado o celular da primeira
vitima a Douglas; as vitimas disseram que viram arma de fogo, mas no momento
da abordagem nio foi encontrado; quando o acusado Créssio, foi abordado ele
negou a auloria, mas depois que as vitimas fizeram o reconhecimento dele, ele
confessou os delitos.

As vitimas do 1° e 2° roubo foram categbricas em
reconhecer o acusado Créssio de Moraes como sendo o autor dos
crimes, corroborado ainda com o depoimento do Policial Militar que
efetuou a prisdo em flagrante do acusado na posse de parte da res

roubada.

Neste sentido:

Ementa: APELACACQ CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO,
ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREGO DE ARMA E CONCURSO DE
AGENTES. PLEITO DE ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA COMPROVADA. VERSOES CONTRAINTORIAS.
CONDENACAO BASEADA NO DEPOIMENTO DA VITIMA COLHIDO SOMENTE NA
FASE EXTRAJUDICIAL. EXISTENCIA DE PROVAS COMPLEMENTARES
LDONEIDADE DOS TESTEMUNHOS DOS POLICTAIS MILITARES. PRECEDENTES,
APELO NAO PROVIDO. 1. A autoria do crime restou sobejamente comprovada pela
produgido probante levada a efeito durante a instrucdo processual. A confissdo parcial do
recorrente, embora com versées contraditdrias, o depoimento firme e coeso da vitima

Suzana Guimardes Ribeiro
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colhida somente em sede administrativa e o testemunho harménico dos policiais
militares, mostram-se suficientemente hdbeis para ratificar a tese da acusacgo. 2. Ndo hd
que se falar em invalidade do depoimento da vitima, t3o somente pelo fato da auséneia de
ratificacdo em juizo, desde que este esteja em harmonia com as demais provas produzidas
nos autos, principalmente sobre o crivo do contraditério e da ampla defesa. 3. Em se
tratando de crime contra o patriménio, geralmente praticado na clandestinidade, com
violéncia e ameaga, a palavra da vitima possui fundamental importincia para a
condenagdo, especialmente quando corroborada pelos depoimentos dos policiais militares
que efetuaram a prisaeo em flagrante. 4. Nao acolhida a alegacéo de negativa de autoria.
5. Recurso a que se nega provimento. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os
presentes autos de Apelagio Criminal, acordam os Desembargadores da 1° Cémara
Criminal do Tribunal de Justica do Ceard, por unanimidade, em conhecer do Fecurso,
porém para negar-lhe provimento, nos termos do voto da Relatora. Fortaleza, 04 de agosto
de 2015 - DESEMBARGADORA MARIA EDNA MARTINS Presidente do Orgao Julgador,
em exercicio, e Relatora — Processo -APL 10656044620008060001 CFE 1065604-
46.2000.8.06.0001-Orgdo Julgador-1° Cimara Criminal-Publicacio-05/08/2015-Relator-
MARIA EDNA MARTINS.

Pelos depoimentos colhidos em Juizo, restou
comprovado que o acusado Cressio de Moraes, agindo de forma
livre, consciente e em comunhéo de agbes e designios, sabedor que
0s atos praticados estavam em desacordo com os ditames legais, se
apoderou de coisas alheias méveis, utilizando grave ameaca para
consegulr alcancar os seus objetivos.

A acdo imputada ao acusado tem periculosidade social e
retira a tranquilidade das pessoas honestas que se veem todos os
dias a mercé de infratores que nio se contém aos estimulos do meio
circundante. Tais fatos revelam a auséncia de freios sociais do
acusado diante da gravidade e violéncia do delito, eis que, apesar
de estar cumprindo pena no regime semiaberto, fazendo uso de
tornozeleira eletronica pela 2* Vara Criminal da Capital, nos autos
n® 18887-45.2008.811.0042, voltou a cometer novo delito,

Restou devidamente provada a pratica do crime de
roubo pelo acusado, posto que foi preso logo apés a pratica do

delito, ainda em posse de parte da res roubada.

Suzana Guimardes Ribeiro
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Nao merece respaldo a tese da Defesa do acusado
Cressio em requerer o afastamento da qualificadora do inciso I do
artigo 157, § 2° do Cédigo Penal, pois foi comprovado pelos
depoimentos das vitimas que o acusado fez uso de arma de fogo

para constrangé-las e executar os crimes.

No que tange ao decote da qualificadora do uso de
arma de fogo, cumpre ressaltar, primeiramente, que mesmo
nao tendo sido apreendida qualquer arma com o envolvido ou
no local dos fatos, tal questdo em nada influencia a aplicacio
desta majorante, se ha outras provas seguras que demonstrem

5eU uso.

Neste sentido:

PENAL. ROUBO COM USQ DE ARMA. PROVA SATISFATORIA DA
MATERIALIDADE E DA AUTORIA. ABRMA NAQ APREENDIDA E PERICIADA,
IRRELEVANCIA PARA INCIDENCIA DA MAJORANTE. SENTENCA CONFIRMADA
EM PARTE.1 Réu condenado por infringir o artigo 157, § 2° inciso I. do Cddigo Fenal,
depois de subtrair o telefone colular de uma mulher que caminhava na rua, depois de
exibir uma pistola que trazia por baixv da camisa. 2 Reputa-se provado o roubo quando
hé prisio em flagrante do agente na posse da res furtiva e pronto reconhecimento. A
palavra da vitima sempre fof reputada de singular importéncia na apuracio de crimes,
méxime quando corroborada por outros elementos de convicgio. Embora nio a preendida
nem periciada a arma usada no crime, a jurisprudéncia acolhe a possibilidade de ser esta
prova suprida pelo testemunho da vitima.3 Apelagao desprovida, reduzindo-se de oficio a
multa para tornd-ia proporcional a8 pena corporal Processo-TJ-DEF-20160310000012
000000148 2016.8.07.0003-Orgio Julgador 1° TURMA CRIMINAL Publicagdo Publicado
no DJE © 14/09/2016 . Pdg.’ 180/189 Julgamento 1 de Setembro de 2016 Relator GEORGE
LOPES.

Contudo, a presenc¢a de mais de uma circunstincia de
aumento da pena no crime de roubo nioc é causa obrigatéria de
majoragio da punicdo em percentual acima do minimo previsto,
conforme orientagdo prevista na Stmula 443 do STJ, a menos que
sejam constatadas particularidades que indiquem a necessidade da

exasperacao.

Suzana Guimaries Ribeiro
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Por estas razdes, em se tratando de delito de roubo
qualificado pelo emprego de arma de fogo, entendo por bem fixar o

aumento da pena em 1/3 (um terco), por me parecer mais adequado

e justo.

Entendo nfo ser possivel o reconhecimento do
concurso material, previsto no artigo 69 do CP, pleiteado pelo
representante do Ministério Publico, vez que os crimes
praticados ocorreram em curto lapso temporal, mediante mais de
uma acdo, contra vitimas diferentes, crimes estes dolosos e
que, pelas semelhangas de condigdes de tempo, lugar e modo
de execucdo sdo tidos por continuados, razdo pela qual, deve

incidir a causa de aumento decorrente da continuidade

delitiva, descrita no artigo 71 do Cédigo Penal.

Neste sentido:

APELACOES CRIMINAIS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELC
EMPREGO DE ARMA E CONCURSO DE PESSOAS. PLEITO DE ABSOL VICAO.
IMPROCEDENCIA. AUTORIA FE MATERIALIDADE COMPROVADAS.
DECLARA COE’S DA VITIMA ALIADAS AOS DEMAJIS ELEMENTOS PROBATORIOS.
CONDENACAO AMPARADA. PEDIDO DE APLICA CAO DA CONTINUIDADE
DELITIVA (CP, ART. 71) AFASTAMENTO DO CONCURSO MATERIAL REDUCAO
DA PENA. PROCEDENCIA. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS RECURSOS
PARCIALMENTE PROVIDOS. I Existindo nos autos provas suficientes da autoria e
materialidade delitiva, deve ser mantida a condenacio imposta no juizo de origem.lI.
Conforme jurisprudéncia do STJ, nos delitos contra o patriménio, geralmente praticados
clandestinamente, as declaragdes da vitima, quando aliadas a outros elementos
probatdrios constantes dos autos, comstituem, inquestionavelmente, prova vilida para
embasar uma condenagdo. Il. "Quando o agente, mediante mais de uma acédo ou omisséo,
pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e, pelas condigdes de tempo, lugar, maneira
de execugdo e outras semelhantes, devem os subsequentes ser havidos como contin uagiao
do primeiro, aplica-se-lhe a pena de um sé dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se
diversas, aumentadsa, em qualquer caso, de um sexto a dois tercos” (CP. art. 71). 1V,
Apelagdes Criminais parcialmente providas. Processo APL 0117242014 MA 0028775~
09.1999.8.10.0001 -Orgao Julgador-SEGUNDA CAMARA CRIMINAL-Partes-A pelado:
MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL, Apelante: JOSE RIBAMAR SILVA DOS SANTOS
JUNIOR(1° Apelante), ALLEYSON PEREIRA DINIZ(2° Apelante), JOSAFA ARAGAO
CRUZ(2° Apelante)-Publicacio-24/02/2015-Julgamento-12 de Fevereiro de 2015-Relator-
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Desta forma, a condenacio do acusado Créssio de
Moraes pela pratica do crime previsto no art. 157, § 29 inciso I
em continuidade delitiva (art. 71), c/c artigo 61, I e 63, ambos

do Codigo Penal é medida que se faz necessaria.

Quanto ao CRIME DE RECEPTACAQ, imputado ao réu

Douglas Gomes de Oliveira:

A materialidade do crime perpetrado encontra-se
devidamente demonstrada através boletim de ocorréncia de
fls.22/23; termo de exibico e apreenséo de fl. 25; termo de entrega
de fl. 26 e auto de avaliacdo indireta de fl. 33.

A autoria restou sobejamente comprovada através da
prova coligida no presente caderno processual, dentre elas as
declaracoes do corréu Cressio de Moraes, das vitimas e do policial
militar.

O réu Douglas, ao ser ouvido na fase policial as fls.
22/23, relatou que estava em frente a sua residéncia quando o
acusado Créssio de Moraes, sem prestar muitos esclarecimentos,
pediu que segurasse o aparelho celular e que voltaria depois para
busca-lo. Relatando ainda que nfo conhece a pessoa de Créssio,
afirmando ser inocente, negando a receptacio.

Em Juizo este acusado nfo compareceu para apresentar
sua versao dos fatos, apesar de devidamente intimado, o que
culminou na decretaciao de sua revelia.

Ademais, consta dos autos que o acusado Créssio de

Moraes confessou perante a autoridade policial e aos militares que

Suzana Guimarges Ribeiro
Juiza de Direito




PODER JUDICIABIO DO ESTADO DE MATO GROSSQ
COMARCA DE CUIABA
6% VARA CRIMINAL

vitimas, e que um deles ja havia sido encomendado pelo acusado
Douglas pelo valor de R$ 20,00 (vinte reais). Alegando ainda que
tudo que rouba ou furta é sempre vendido ao Douglas.

Por sua vez uma das vitimas, a senhora Ilma Pereira de
Almeida, afirmou categoricamente que apés a prisdo do acusado
Créssio, fol juntamente com os policiais militares e o préprio
acusado até a residéncia do réu Douglas, local este indicado por
Créssio, e 14 constataram que de fato o produto do roubo do
primeiro crime estava em poder de Douglas, corroborado ainda com
o depoimento do policial militar que também efetuou a prisdo em
flagrante delito de Douglas.

Apesar da negativa de autoria apresentada pelo
acusado Douglas, as provas carreadas aos autos dao conta de que
este participou do intento criminoso, e sua versio apresentada
perante a autoridade policial, mais se assemelha com uma
tentativa frustrada de se eximir de responsabilidades.

Sobre o crime de receptacio e o dolo do agente, eis o
entendimento jurisprudencial, ao qual me filio:

"Em se tratando do crime de receptacédo, a afericao do dolo do agente é
muito dificil, visto ser impossivel perscrutar o seu intimo, podendo, assim, ser
alcancado pelas circunstincias exteriores que envolveram o fato e por prova
indicidria®, (TACRIM-SP - Ap. - Rel Souza Nery - j. 12.02.98 RJTACrim 35/345)
"Fara a demonstra¢do do dolo direto, caracterizador da receptacdo dolosa, devem ser

examinadas as circunstincias que envolvem a Infracdo e a propria conduta do
agente". (TACRIM - SP, Rel. Wilson Barreira - RITACRIM 321/252),

Ainda neste sentido:

PENAL E PROCESS0 PENAL. RECEPTACAO DOLOSA. AUTORIA K2
MATERIALIDADE COMPROVADAS. DESCLASSIFICACAO PARA RECEPTACAO
CULPOSA. INVIABILIDADE. DOLO COMPROVADOA  alegagio de que o réu
desconheria a origem ilicita do bem, tese defensiva ndo comprovada nos autes, ndo € apta
a afastar a condenagdo ou para desclassificar o crime para a modalidade culposa, diante
do contexto em que ocorreram os fatos. O aparelho celular anteriormente roubado foi

Suzana Guimarfes Ribeira
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apreendido com o réu, que o tinha adquirido de um desconhecido, em plena via piblica,
sem o carregador, a caixa e a nota fiscal, podendo-se concluir, pelos elementos de prova
dos autos e em razdo das circunstdncias que envolvem o caso, pela necessidade de
manutencio da condenagdo. Processo APR 20140610049523 Orgao Julgador 1° Turma
Criminal Publicagdo Publicado no DJE © 07/08/2015 . Pdg.' 111. Julgamento 30 de Julho
de 2015 Relator ESDRAS NEVES.

Diante de todo o exposto, duvidas nfo pairam quanto a
autoria e responsabilidade penal do acusado Douglas Gomes de
Oliveira na pratica do delito em exame, devendo este ser
condenado nas penas do artigo 180 caput do Cédigo Penal.

No que se refere a condenacdo do dano, prevista no
artigo 387, IV do CPP, considerando que os objetos roubados e
receptado foram restituidos as vitimas e ndo foi mencionado o
prejuizo material, visando priorizar o respeito aos principios
constitucionais do contraditério e ampla defesa, deixo de arbitra-lo,
podendo as vitimas requeré-los no Juizo civel.

Posto isto, JULGO PROCEDENTE A DENUNCIA, para
o fim de CONDENAR o réu CRESSIO DE MORAES, qualificado
nos autos, pela pratica dos crimes previstos no artigo 157, § 2°
inciso I, em continuidade delitiva com o artigo 71, ¢/c artigos 61, [ e
63, todos do Cédigo Penal e CONDENAR o réu DOUGLAS GOMES
DE OLIVEIRA, nas penas do artigo 180 caput do Cédigo Penal.

Em observincia ao principio constitucional da
individualizagdo da pena, passo a dosar a sancéo penal.

DO CRIME DE ROUBC IMPUTADO AQ REU
CRESSIO DE MORAES:

A pena prevista no artigo 157 do Cédigo Penal é de 04

(quatro) a 10 (dez) anos de reclusiio e pagamento de multa.

Suzana Guimaries Ribeiro
Juiza de Direito
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O réu possui personalidade voltada para a pratica de
ilicitos. Conforme consta do sistema Apolo ¢ das certiddes de
fls.170/177, ele responde a varios processos, inclusive com 06 (seis)
condenag¢bes ja transitadas em julgado em data anterior aos fatos
descrito nestes autos, contudo deixo para usa-la como agravante da
reincidéncia. Assim, fixo a pena base no minimo legal em 04
(quatro) anos de reclusio.

N3zo ha atenuantes.

Verifico a agravante da reincidéncia. Conforme consta
nas certidoes acostadas aos autos, o réu foi condenado por esta vara
nos autos n°2005/15 e n° 3258-60.2010.811.0042, com sentencas
transitadas em julgado em 10/12/2007 e 28/07/2014; pela 8* Vara
Criminal da Capital, nos autos n° 3650-68.2008.811.0042, com
sentenca transitada em julgado em 28/10/2010; pela 7% Vara
Criminal da Capital, nos autos n° 2007/20, cuja sentenca transitou
em julgado em 10/12/2007; pela 4* Vara Criminal da Capital, nos
autos n® 1207-07.2002.811.0042 ¢ n° 1179-89.2002.811.0042, cujas
sentengas transitaram em julgado em 28/07/2014 e 01/10/2013,
razdao pela qual elevo a pena em 02 (dois) anos de reclusao,
tornando-a em 06 (seis) anos de reclusio.

Verifico a incidéncia de uma causa de aumento de pena,
qual seja a prevista no art. 157, § 2°, T do Cédigo Penal (violéncia
exercida com emprego de arma de fogo), causa esta que justifica a
majoracao da reprimenda em 1/3, fixando-a em 08 (oito) anos de
reclusao.

Nao ha causas de diminuicdo de pena.

g i ibeiro
- Suzana Gulma:a}as R.x
" Juiza de Direito
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Levando em conta as mesmas circunstancias judiciais
do art. 59, do Cédigo Penal, j& analisadas e atendendo a situacio
econdmica do réu (art. 60 do CP), fixo a pena pecuniaria pelo crime
em 20 (vinte) dias-multa, que devem ser calculados & base de 1/30
do salario minimo vigente 4 época dos fatos.

Assim, torno a pena em 08 (oito) anos de reclusio e 20
(vinte) dias-multa.

CONTINUIDADE DELITIVA

Considerando que os crimes praticados pelo acusado
ocorreram em curto lapso temporal, mediante mais de uma acéo,
contra vitimas diferentes, crimes estes dolosos e que, pelas
semelhangas de condigbes de tempo, lugar e maneira de
execugdo, devera ser procedido aoc aumento de pena sobre um deles,
o que fago na fracdo de 1/5 (um quinto) considerando-se que o
aumento vai até o triplo e que se trata de dois delitos.

Na dicgao do artigo 72 do Cédigo Penal, no concurso
de crimes, as multas deverfo aplicadas distintas e integralmente.

Desta forma, encontro a pena definitiva para o réu
Créssio de Moraes em 09 (nove) anos, 07 (sete) meses e 06 (seis)
dias de reclusfo e 40 (quarenta) dias multa.

DO _CRIME DE RECEPTACAQ IMPUTADO AO REU
DOUGLAS GOMES DE OLIVEIRA:

A pena prevista no artigo 180 caput do Cédigo Penal

Brasileiro ¢ de 01 (um) a 04 {(quatro) anos de reclusio e pagamento

de multa.

Suzana Guimardes Ribeirg
Juiza de Direito
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O réu possui personalidade voltada para a pratica de
ilicitos. Conforme consta do sistema Apolo e antecedentes de fl. 178
dos autos, ele responde a outro processo. Contudo, ante a
publicagdo pelo STJ da Stimula 444, onde veda a utilizacdo de
Inquéritos policiais e a¢bes penais em trimite para agravar a pena
base, tenho por bem manté-la no minimo legal. Assim, fixo a pena
em 01 (um) ano de reclusio.

Nao ha atenuantes

Né@o h& agravantes, causas de aumento ou de
diminuicio de pena.

Levando em conta as mesmas circunstancias judiciais
do art. 59, do Cédigo Penal, ja analisadas e atendendo & situacéo
economica do réu (art. 60 do CP), fixo a pena pecuniaria pelo crime
em 10 (dez) dias-multa, que devem ser calculados a base de 1/30 do
salario minimo vigente a época do pagamento.

Assim, torno a pena para este delito em 01 (um) ano de
reclusdo e 10 (dez) dias-multa.

O réu Cressio de Moraes devera iniciar o cumprimento

da pena em regime FECHADO, de acordo com ¢ que preceitua

o art. 33 § 3°% do Cddigo Penal, posto que é reincidente. Por sua

vez o acusado Douglas Gomes de Oliveira deveri iniciar o

cumprimento da pena em regime ABERTO de acordo com o que\“ .

preceitua o art. 33 § 2° “¢”, do Cédigo Penal.
Em caso de eventual recurso, entendo ser necessaria a

manutencado da prisdo do acusado Créssio de Moraes, devido as

1ir seis condenacdes

suas recidivas, eis que apesar de poss

Suzana Guimardes Ribeiro
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transitadas em julgado, voltou a delinquir. Assim, entendo que ha
fundamento iddneo para a mantenca da prisdo do mesmo.

A paz social deve ser restabelecida, ainda que, para
tal, seja sacrificada a liberdade individual do réu.

Neste contexto, nos termos da fundamentacio acima,
a manutencio da prisdo cautelar do acusado Jean Fabio pela
sentenca nao ofende a garantia constitucional da presuncido da
inocéncia, pois a custédia é mero efeito da condenacido imposta, se
permaneceu preso durante a instrucio criminal e é reincidente.

ASSIM  SENDO., MANTENHO A PRISAQ
PREVENTIVA DO ACUSADO CRESSIO DE MORAES,
DECRETADA ANTERIORMENTE.

Comunique-se, com urgéncia, a vara de execucdes

penais acerca da condenacio imposta em desfavor do acusado.

Em que pese o réu Créssio de Moraes estar preso
provisoriamente por aproximadamente 08 (oito) meses, deixo de
realizar a detracfio determinada no artigo 387, § 2° do CPP, ante a
divergéncia jurisprudencial acerca de sua realizacio.

Entendo que a aplicacdo da detragdo por este juizo
nesta fase criaria um critério injusto para os condenados, ante a
impossibilidade de andlise de outros parametros realizado no juizo
de execucdo, tais como o cumprimento do prazo de 1/6 ou 2/5 da
pena, bom comportamento do preso, trabalho exercido, etc.

Assim, necessario se faz que a analise da detracdo seja
realizada pelo juizo da execuc¢io penal.

Intimem-se as vitimas, conforme preceitua o artigo

{? Suzana Guimardes Ribeiro

Juiza de Direito
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201, § 2°do CPP.

Deixo de substituir a pena privativa de liberdade do
acusado Créssio por restritiva de direitos pelo fato do delito ter sido
cometido mediante grave ameaga. Incabivel, também a suspensio
condicional da pena.

Em relacdo ao acusado Douglas, considerando as
circunstancias judiciais e o montante de pena aplicada,
entendo possivel a substitui¢do da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos (art. 44, §2°), o que faco na forma de
prestaciio de servigos a4 comunidade (art. 43, IV do Cédigo
Penal), tendo a mesma duracio da pena privativa de liberdade
(art. 55 do Cédigo Penal), deixando para a Vara de Execucoes
Penais estabelecer a Instituigio que se afigurar adequada.

Condeno os réus ao pagamento das custas ¢ despesas
processuais.

Compulsando os autos verifico as fls. 36/ e 53, que o
acusado Douglas Gomes recolheu fianca, e sendo este condenado ao
pagamento das custas e despesas processuais, determino o
abatimento de tais valores na fianca depositada, e que seja
devolvido o restante ao acusado.

A pena de multa deve ser solvida no prazo de 10 (dez)
dias, na forma do art. 49 e 50 do Cédigo Penal. Tendo em vista o
teor do art. 6° do Provimento n°40/2014/CGd, comunique-se &
Procuradoria Geral do Estado/MT.

Certifique a Sra. Gestora quanto a existéncia de objetos

apreendidos no referido feito. Em case-pugsitivo, comunique-se o

Suzana Guimardes Ribeiro
Juiza de Direito
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transito em julgado desta sentenca ao M.M. Juiz Diretor do Férum,

para que adote as providéncias cabiveis, nos termos do capitulo 07,

secao 20 1tem 7.20.7 da CNGC.

Caso _haja recurso interposto por gualguer das partes,

expeca-se guia provisoria em relacio ac acusado Cressio de

Moraes. por se tratar de réu preso. Apds confirmada a sentenca em

segunda instancia comunique-se 4 Vara de Execucoes Penais que a

guig provisoria tornou-se definitiva. N

Transitada em julgado definitivamente, certifique-se,
anote-se nos livros respectivos, comunicando-se a Justica Eleitoral
(artigo 15, inciso III, da Constituicido Federal) e ao Instituto de
Identificacio.

Anote-se, inclusive junto ao Cartério Distribuidor,
procedendo-se ao cdlculo das penas pecunidrias impostas.

Em seguida, remetam-se '0s autos ao arquivo, com as
baixas e anotacbes de praxe.

Publique-se, intime-se e cumpra-se.

Cuiaba-MT, 21 de j

Suzana Guimarées Ribeiro
Juiza de Direito



