RECURSO ESPECIAL N°1.230.116 - M T (2010/0230634-4)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
RECORRENTE : BANCO FINASA BMC SA
ADVOGADO : CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES E OUTRO(S)
RECORRIDO : VALDECIR PETRY
ADVOGADO : NILSON JACOB FERREIRA CALDAS

DECISAO

1.- BANCO FINASA BMC S/A interpde Recurso Especial com
fundamento na alinea"a" do permissivo constitucional, contra Acérddo do Tribunal de
Justica do Estado do Mato Grosso (Rel. Des. JURACY PERSIANI), assim ementado
(fl. 175):

APELACAO CIVEL - BUSCA E APREENSAO - ALIENACAO
FIDUCIARIA - MORA DO DEVEDOR FIDUCIANTE - NAO
CONFIGURACAO - DEVEDOR QUE PAGA, NO
VENCIMENTO, O DEBITO COBRADO EM BOLETO
FORNECIDO PELO COBRADOR DO CREDOR - PURGA DA
MORA - DECRETO-LEI N° 911/69 - PREVALENCIA DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - FACULDADE DE
PURGAR A MORA - PRESTACOES VENCIDAS - MULTA
DIARIA PARA A DEVOLUCAO DO BEM - DECISAO DO JUIZ
DA CAUSA - RECURSO PROVIDO EM PARTE.

A busca e apreensio do veiculo alienado com garantia
fiduciaria fundada no Decreto-Lei n° 911/69 pode ser obstada
com a escolha do devedor em purgar a mora das prestacOes
vencidas.

N&o ha inadimpléncia a autorizar a busca e apreensdo de bem
dado em garantia por alienacdo fiduciéria, se o devedor paga,
no vencimento, o débito cobrado por meio de boleto fornecido
pelo cobrador do credor, ainda que no curso da acéo de busca e
apreensao.

A expressdo utilizada no texto do 8 2° do art. 3° do Decreto-lei
n°® 911/69, "a integralidade da divida pendente’, ndo €
inequivoca quanto referir-se ao pagamento de todo o saldo
devedor do mituo.

2.- Nas razoes recursais, sustenta o recorrente violagdo do artigo 3°, §
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2°, do Decreto-Lei 911/69. Sustenta a impossibilidade de se purgar a mora no caso,
uma vez que tal faculdade foi afastada pelo Decreto-Lei n. 911/69, com a alteracéo
dadapelalLei n. 10.931/04.

O recurso foi admitido na origem.
E o relatorio.

3.- O tema ja esta pacificado pela jurisprudéncia desta Corte, de modo
que o recurso deve ser julgado monocraticamente pelo Relator, segundo orientagéo
firmada, com fundamento no art. 557 do CPC, desnecess&rio, portanto, 0 envio as

sobrecarregadas pautas de julgamento deste Tribunal.

4.- Compulsando os autos, verificase que o Tribunal de origem
julgou improcedente 0 pedido de busca e apreenséo do veiculo objeto da garantia por

alienacdo fiduciéria, assim consignando em suas razdes de decidir (fls. 177):

O apelante, devedor em contrato garantido por alienacéo
fiduciaria para aquisicdo de veiculo, efetuou o pagamento das
parcelas vencidas.

A peculiaridade do caso reside no fato de 0 devedor pagou, no
vencimento, por meio de boleto fornecido pelo cobrador do
credor, o respectivo débito, em 27-7-2007 (fl. 37). Portanto,
guando distribuida a acdo de busca e apreensdo em 16-7-2007
(fl. 02-v), o devedor gozava do prazo de mais de dez dias para
liquidar a divida (fls. 37/39).

5.- E acrescentou, ainda:

Ao contrério do que sustentou 0 apelado na impugnacdo a
contestacéo, o apelante cumpriu a lel ao alegar e comprovar, na
contestacdo, que pagou o déhito vencido de conformidade com a
cobranca administrativa que o cobrador autorizado |he
apresentou (art. 3° 8 29 Dec. lei 911/69).

6.- Ocorre que esses fundamentos, suficientes por si SO, para manter a
conclusdo do julgado, ndo foram atacados, de forma especifica, nas razdes do Recurso

Especia, incidindo, a hipotese, o comando da Simula 283 do Supremo Tribunal
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Federal, por aplicacéo anal0gica.
7.- Ante 0 exposto, nega-se seguimento ao Recurso Especial.

Intimem-se.
Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2011.

MINISTRO SIDNEI BENETI
Relator
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